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Аннотация. Исследуется роль языка в самопреобразованиях Мира как единого 

целого. Язык, в свою очередь, рассматривается в контексте иерархии языков всех уров-

ней осознанности, начиная от элементарных частиц, молекул, клеток, организмов, 

их сообществ до биосферы, ноосферы и заканчивая Вселенской Целостностью. Мето-

дологической основой исследования служат концепция ноосферы и сюжетно-игровая 

парадигма, где источником всего происходящего полагается некое Творящее Начало 

Вселенной, не имеющее формы, и потому порождающее их всех. Эта идея, а также 

понятия индивида, сюжета, сценария и игры являются базисными в рассматриваемой 

модели Реальности, которая описывается как общее взаимодействие всех составляю-

щих её индивидов, интерпретируемое как Космическая Игра. Особая роль здесь при-

надлежит мировоззренческой коммуникации, трудности которой обычно недооцени-

ваются. На основе уточнения определения языка и технологии проблемно-деловых игр 

предлагается путь разработки межцивилизационного проекта осознанной эволюции 

ноосферного универсума. 
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Для цитирования: Шимельфениг О.В., Васильев Н.Н. Язык как фактор самот-

рансформации ноосферного универсума // Вестник Ивановского государственного 

университета. Серия: Гуманитарные науки. 2024. Вып. 2. С. 158—164.  

Ноосферное знание носит мировоззренческий характер и обретает опре-

делённые формы всегда на базе определённых мировоззренческих концепций. 

Очень важный пример этого представлен в статье Г.С. и Д.Г. Смирновых, где 

«формулируется семиотическое представление о ноосферном языке как репре-

зентации глобальной реальности» и вводится понятие «ноосферного универ-

сума» как представление о мировой целостности, развитие которой определя-

ется космическим сознанием [Смирнов Г.С.; Смирнов Д.Г.: 5].  

На рубеже XX и XXI веков обнаружились черты кризисности в мировоз-

зренческой ситуации, вызванные «экзистенциальным разрывом “духовного” и 

“практического” в человеческой жизнедеятельности» [Арутюнян: 2], а также 

пониманием опасности для будущего человечества фрагментарности взглядов 

на мир и отсутствия целостности мировосприятия. 
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В связи с этим актуально формирование новых мировоззренческих уста-

новок, основывающихся на единстве мира. «Единство мира — это архетипи-

ческая идея, распространенная по всему свету и во все времена. Так, сквозной 

установкой мировоззрения Востока является представление о единстве всех 

вещей и явлений» [Белов: 168].  

Нами разработана и развивается близкая по духу к ноосферной сюжетно-

игровая мировоззренческая парадигма как модель духовно-психофизической це-

лостности Универсума, которую кратко охарактеризуем следующим образом. 

Источником существования и развития всего сущего (источником бы-

тия) полагается абсолютно трансцендентное, вневременное Творящее Начало 

Вселенной, не имеющее определённой воспринимаемой человеком формы1. 

Единый целостный Универсум состоит из индивидов, представляющих собой 

его фрагменты и части разного масштаба и разного уровня физической орга-

низации от самого Единого до самых мельчайших его элементов, тотально вза-

имодействующих между собой. 

Самый принципиальный онтологический аспект состоит в том, что все 

индивиды (не только люди) с присущей им двуединой психофизической при-

родой имеют способность проявлять активность во взаимодействии друг с 

другом, то есть обладают субъектностью. Взаимодействие, в котором все сто-

роны являются субъектами, с научной точки зрения является игрой (игровым 

взаимодействием), реализующей по некоторым правилам определённый сю-

жет. Совокупность всех отдельных сюжетов, разыгрываемых в отдельных ча-

стях Универсума, образует интегральный сюжет миропроявления — становле-

ния, осуществления Бытия как Космической Игры [Шимельфениг 2005]. 

В рамках этих онтологических представлений Универсум представляется как 

Коммунальная Реальность. 

Идейными предпосылками сюжетно-игрового мировоззрения явля-

ются отдельные элементы древних духовных традиций и результаты науч-

ных исследований.  

Во многих науках объекты изучения имеют имманентную «двуединую 

психофизическую природу», например, в медицине, биологии, психологии, со-

циально-гуманитарных науках. А по крайней мере начиная с XVII века многие 

философы и учёные высказывали предположения, что психические свойства, 

проявляющиеся явно в людях и животных, неизбежно должны иметь место и 

в менее развитых природных формах даже на низших уровнях сложности. 

В частности, Уайтхед считал, что «Молекулы суть структурированные обще-

ства... и таковы же, по всей вероятности, отдельные электроны и протоны. Кри-

сталлы суть структурированные общества» [Уайтхед: 42]. Циолковский, 

в свою очередь, писал: «Атомы, т. е. основные элементы всякой действитель-

ности, суть живые элементарные существа, или то, что со времени Лейбница 

получило название монад» [Циолковский: 30]. 

Научные представления об игре как межличностном взаимодействии 

также имеют определённую традицию. «Игра начинается всякий раз, когда 

люди как-то пытаются взаимодействовать друг с другом» [Бабичева Т.С., 

 
1 Аналогичный смысл в разных духовных традициях имеют Брахман, Дао, Абсо-

лютное Сознание, Творец в Христианстве, Аллах в Исламе. При сравнении западных 

и восточных философских традиций по отношению к этой проблематике мы опира-

емся на работу Стёпина [Стёпин]. 
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Бабичев С.Л.: 4]. «Любая деятельность всегда идёт в режиме игры, даже когда 

она таковой не является» [Апинян: 399]. 

Наша концепция предельно обобщает такое представление на всю Ре-

альность. Там, где есть взаимодействие, оно всегда может быть интерпретиро-

вано как игра взаимодействующих начал. Игра в контексте сюжетно-игровой 

парадигмы есть проявление сущности бытия, поэтому диалектически противо-

положная ей «не-игра» несёт смысл небытия. 

 Сюжет и игра в рамках рассматриваемой мировоззренческой концепции 

являются философскими понятиями, предельно абстрактные и универсальные 

содержания которых раскрываются в контексте бытия целостного, единого 

Мира. Через них представляется и познается любое явление. Вся Реальность 

соткана из сюжетно-игровой «материи», так же как в субстанциальной картине 

Мира она соткана из традиционно понимаемой материи.  

Основываясь на положениях сюжетно-игровой мировоззренческой пара-

дигмы, представления о ноосфероной реальности могут быть проиллюстриро-

ваны звёздной метафорой ноосферного Универсума. 

В этой метафоре усматривается определённая аналогия с видимой кон-

струкцией звезды (например, Солнца): 

— самая яркая, хорошо видимая часть определённой сферической 

формы — поверхностный слой (фотосфера), непрерывно меняющийся, ча-

стично уходящий внутрь, частично улетающий вдаль; 

— наружная атмосфера (хромосфера и корона) — часть менее заметная, 

но вполне доступная для наблюдения, малая по массе (относительно Целого 

Светила), не имеющая сколь-нибудь чётко проявленной формы, но простира-

ющаяся далеко; 

— внутренняя часть, сердцевина, основа Светила, в которой сосредото-

чена его основная масса и энергия. Недоступна для непосредственного наблю-

дения, но является источником «жизни» Светила, порождающим и видимый 

поверхностный слой, и корону. 

Имея в виду наличие психической стороны существования, сознания, 

разума (в той или иной степени) у всего сущего в Универсуме и учитывая оче-

видно имеющиеся качественные различия этих «разумов», можно выделить 

в ноосферной реальности три слоя: 

— дочеловеческий — биологический, минеральный, элементарный; 

— человеческий — собственно ноосфера — люди, сфера влияния их разума; 

— уровень Творящего начала Универсума в его полноте и целостности. 

Просматривается очевидное метафорическое соответствие: 

— поверхностный слой — человеческий уровень (ноосфера); 

— атмосфера — дочеловеческий уровень (предноосфера); 

— внутренний объём — уровень Творящего начала (сверхноосфера). 

Пространственная последовательность их, конечно, обратная, но по проявленно-

сти, взаимному влиянию и «мощности» — практически полная аналогия. 

Иерархия сознаний (разумов) индивидов коррелирует с иерархией уровней 

структурной и функциональной сложности индивидов. На каждом качественно 

отличном уровне, по сравнению с предшествующими, появляются новые каче-

ства и возможности взаимодействия индивидов. Уровень человеческого разума 

более высокий и качественно более богатый по сравнению с уровнями прису-

щими индивидам биологическим, минеральным и элементарным. 

В коммуникационных возможностях это проявляется в наличии второй сиг-

нальной системы, базирующейся на абстрактном мышлении, и «искусственных» 
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абстрактно-символьных, «человеческих» языках, дающих возможность отчуж-

дать и опосредованно передавать другим людям знания и интеллектуальные 

плоды деятельности разума. 

Очевидно, существует и ещё один, более высокий уровень сознания — со-

знание Единого целостного Мира — Универсума. Оно должно существовать 

в силу того, что структурная и функциональная сложность Универсума, очевидно, 

качественно выше человеческой, поскольку Он обладает самодвижением, само-

развитием и возможностью порождения существ, в том числе и разумных. 

Подчеркнём особо важную роль языковой коммуникации в организации 

совместной деятельности по трансформации ноосферной реальности. 

Трансформации ноосферы, производимые разумной активностью, являются 

именно автотрансформациями, поскольку и источник активности — носитель 

разума, и результаты трансформации — изменения в некотором фрагменте но-

осферной реальности находятся в самой ноосфере.  

Можно сказать, что ключевым фактором такой автотрансформации яв-

ляется коммуникация на основе языков, доступных носителю активного ра-

зума. Именно в языковой форме так или иначе представляются проекты, ука-

зания, цели и способы действий, которые являются сюжетами и сценариями 

межличностного игрового взаимодействия.  

Межличностная коммуникация, при которой её участники обменива-

ются в явной или завуалированной форме этими представленными в языковой 

форме информационными сущностями, вовлекает в действие их мировоззрен-

ческие представления и поэтому является мировоззренческой коммуникацией. 

А в силу того, что мировоззренческие представления основываются на различ-

ных элементах человеческой культуры в широком смысле и, с другой стороны, 

сами являются такими элементами, то мировоззренческая коммуникация пред-

ставляет собой и, может быть, даже прежде всего, коммуникацию межкультур-

ную. При её реализации каждый из участников коммуникационного процесса 

должен пытаться понять и соотнести картины мира (своего рода культурные 

коды) как собеседников, так и свою собственную. А они могут оказаться в чём-

то близкими, а в чём-то совсем не схожими, даже антагонистичными.  

Это часто делает взаимопонимание проблемой достаточно трудной, вы-

нуждая все стороны к поиску компромисса, который совсем не гарантирует 

полного успеха, и во многих случаях она (проблема) может быть неразреши-

мой, как показано в работе [Шимельфениг 2021b].  

Однако подходя диалектически, рассматривая развитие этого сюжета че-

рез единство и борьбу (взаимопереход) противоположностей, неизбежно необ-

ходимо отметить и своего рода антитезу к упомянутым выше действиям сто-

рон процесса коммуникации, приводящим к их взаимопониманию и согласию. 

Таковой является неустранимость в полной мере разнопонимания практиче-

ски для любого текста мировоззренческого характера, даже если он представ-

лен на одном языке, являющимся родным для всех сторон. 

И у этого вроде бы негативного явления есть аспект позитивный для раз-

вития культуры человечества. На него указывал ещё в конце прошлого столетия, 

когда только ещё формировалась модель единой Европы, выдающийся культу-

ролог Ю.М. Лотман: «Единство состоит не в том, чтобы все были одинаковыми. 

“Понимаемость”, к которой мы так стремимся, — это один полюс; другой необ-

ходимый полюс — “непонимаемость”, потому что непонимание делает понима-

ние мучительным и вместе с тем имеющим смысл и высокую ценность… Буду-

щее — не в стирании национальных границ, а в понимании чужого, в понимании 
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необходимости чужого: чужой, инакомыслящий, иначе устроенный для меня 

мучительно необходим и составляет моё мучительное счастье…» [Лотман: 74].  

В заключение отметим, что на основе отечественных ноосферных иссле-

дований [Вернадский 1988, 1991, 2012; Смирнов Г.С., Смирнов Д.Г.; Смирнов 

2017a, 2017b; Смирнов, Никифоров; Смирнов 2019] и сюжетно-игровой пара-

дигмы [Шимельфениг 2005, 2021а] усматривается путь разработки совместной 

мировой стратегии трансформации ноосферного универсума. 

Эта разработка может быть осуществлена в формате международной про-

блемно-деловой игры [Шимельфениг 2005, 2019] под эгидой ООН, с участием ко-

манд, представляющих разные цивилизации. С инициативой подготовки и осу-

ществления такого проекта могло бы выступить руководство России при 

одобрении концепции экспертным сообществом по мировоззренческой пробле-

матике. К подготовке сценария этого судьбоносного для человечества и природы 

Земли мероприятия и к процессу его осуществления целесообразно привлечь гос-

ударственных и общественных деятелей, дипломатов, философов, учёных, пред-

ставителей религиозных конфессий, бизнеса и других ключевых структур. 
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